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Digitaalisten kokoelmien ja datatieteen avulla laajennetaan käsitystä 1800-luvun suomalaisesta kirjallisuudesta — 
kartoitetaan suomen- ja ruotsinkielinen kaunokirjallisuus, jonka aiempi tutkimus sivuutti, eli se mitä Margaret Cohen 
kutsuu nimellä ”suuri lukematon”.

Uudistetaan 1800-luvun kotimainen kirjallisuushistoria - 
luetaan järjestelmänä, ei suurten kirjailijoiden kaanonina

Kartoitetaan julkaistu kaunokirjallisuus: 
lajityypit, kielet, kirjoittajuus ja salanimet

Rakennetaan kirjallisuushistorian tueksi
avoin bibliografisen datatieteen viitekehys

Datalähtöinen kokonaiskuva kotimaisen 
julkaisutoiminnan historiasta 1800-luvulla.

Digitaaliset menetelmät laajentavat käsitystä 
kotimaisesta kirjallisuushistoriasta.

Jalostimme kaunokirjallisuuden teosluettelot 
muotoon, joka mahdollistaa laajamittaiset 
tilastolliset analyysit ja rikastaa lähiluentaa.



Digitaaliset menetelmät Suomen kirjallisuushistorian 
uudistajina
Suomen Akatemia, 2022–2026 · sites.utu.fi/digital-history-literature-finland

WP1 · Kirjallisuushistoria
PI Kati Launis (UEF), Aino Mäkikalli, Viola Parente-Čapková & Veli-Matti 
Pynttäri

WP2 · Datatieteet
PI Leo Lahti (TY), Julia Matveeva, Jeba Akewak, Ville Laitinen

WP3 · Digitaaliset resurssit
PI Osma Suominen (Kansalliskirjasto)



Subject catalogue of the University Library 
of Graz. 

Source: Wikimedia Commons.





Monitieteinen
(Multidisciplinary)

“lisäävä”  (additive)

Tieteenalat työskentelevät rinnakkain 
saman ongelman parissa, kukin 
itsenäisesti omia menetelmiään tai 
viitekehyksiään muuttamatta. 
Tulokset kertyvät yhteen mutta 
pysyvät erillisinä.

Poikkitieteellinen
(Cross-disciplinary)

“risteävä”  (crossing)

Yhden tieteenalan työkaluja tai 
käsitteitä lainataan ja sovelletaan 
toisella alalla, mutta aloja ei sulauteta 
yhteen.

Tieteidenvälinen
(Interdisciplinary)

“vuorovaikutteinen”  (interactive)

Tieteenalat yhdistävät menetelmiä ja 
näkökulmia ja suunnittelevat yhdessä 
lähestymistapoja, joita kumpikaan ei 
voisi kehittää yksin. Yhteistyö 
muokkaa ymmärrystä.

Tieteidenylinen
(Transdisciplinary)

“kokonaisvaltainen”  (holistic)

Tieteenalojen rajat häviävät 
kokonaan, ja mukaan voidaan ottaa 
myös akateemisen maailman 
ulkopuolisia sidosryhmiä. Tavoitteena 
uudet viitekehykset, jotka ylittävät 
yksittäisen alan näkökulman.

See e.g. Choi & Pak (2006)



Ohjelma
klo 10.15 – 15.00

10.15 Alkusanat
Leo Lahti

10.30–12.00 Osahankkeiden tulosten esittely

Datatiede kirjallisuushistorian tutkimusvälineenä    Leo Lahti

Kansallisbibliografia Fennica uudenlaiseen hyötykäyttöön    Osma Suominen

Uusi katse kirjallisuushistoriaan    Kati Launis

12.00 Kommentti- ja tutkijapuheenvuoro 
Hannu Salmi · professori

12.30–13.30 Lounastauko
omakustanteinen *

13.30 Vihreä sali ja saksalaiset puutarhurit
Digitaalisten arkistojen anti fiktiivisten puutarhojen luomisessa  ·  kirjailija Sirpa Kähkönen

14.30 Kahvit

15.00 Toden ja epätoden rihmastot
Bibliomania 1800-luvun sanomalehdistössä  ·  Hannu Salmi

* Lounas omakustanteinen



WP 2: Datatiede
​
 ​
Turun yliopisto, Tietotekniikan laitos 

Hankkeen Digitaaliset menetelmät kotimaisen 
kirjallisuushistorian uudistajana 
loppuseminaari
12.06.2026



Digitaaliset menetelmät Suomen kirjallisuushistorian 
uudistajina
Suomen Akatemia, 2022–2026 · sites.utu.fi/digital-history-literature-finland

WP1 · Kirjallisuushistoria
PI Kati Launis (UEF), Aino Mäkikalli, Viola Parente-Čapková & Veli-Matti 
Pynttäri

WP2 · Datatieteet
PI Leo Lahti (TY), Julia Matveeva, Jeba Akewak, Ville Laitinen

WP3 · Digitaaliset resurssit
PI Osma Suominen (Kansalliskirjasto)



Suomen Kansallisbibliografia Fennica

kansalliskirjasto.fi/en/services/fennica-finnish-national-
bibliography

Suomen kansallisbibliografia, joka sisältää 
tietoa kirjoista vuodesta 1488, lehdistä 
vuodesta 1711, sarjajulkaisuista, kartoista, 
audiovisuaalisista ja elektronisista 
aineistoista.

Paljon aineistoja tuhoutui Turun palossa 
1827.

kansalliskirjasto.fi/en/services/
fennica-finnish-national-bibliography



Metadatan luonteesta ja tutkimisesta
Metadata eli bibliografinen kuvailutieto kertoo
• Tekijästä ja nimimerkeistä
• Teoksesta: koko, muoto, sivumäärä, kieli
• Julkaisemisesta: kustantaja
• Otsikoista: otsikoiden pituus, alaotsikot, lajimääreet

Bibliografiat luovat kirjallisuushistoriaa, eivät ainoastaan toimi tiedonhaun välineinä. 

Ne sisältävät paljon informaatiota määrälliseen analyysiin.



Kirjastoluetteloiden tutkimusmahdollisuudet hyvin tunnistettuja



Sisältö

• Fennica sisältää yli 1,3 miljoonaa bibliografista 
tietuetta vuodesta 1488 nykypäivään

Haasteet

• Esitysmuoto (MARC21) on suunniteltu luettelointiin, ei 
tilastolliseen analyysiin

• Metadata on usein epäjohdonmukaista, puutteellista, 
hierarkkista ja vaikeasti skaalattavaa

Tavoite

• Luodaan toistettava työnkulku, joka muuntaa tiedot 
analyysivalmiiksi aineistoksi. 

• Tuetaan ja toteutetaan datalähtöistä 
kirjallisuustutkimusta

Kansallisbibliografian jalostus laajamittaiseen tilastolliseen analyysiin

FENNICA-tietokanta - Suomen kansallisbibliografia on suomalaisen 
julkaisutuotannon tietovaranto, jota tuotetaan Kansalliskirjastossa. 

Fennica on nyt julkaistu avoimena datana CC0-lisenssillä, joka antaa 
mahdollisuuden sen vapaaseen hyödyntämiseen esimerkiksi sovelluksissa 
ja datan visualisoinneissa.

Suomen kansallisbibliografia sisältää seuraavia kuvailutietoja:
•    suomalaiset kirjat vuodesta 1488 (N > 1,2 milj.)

•    sarja-aineistot, mm. lehdet vuodesta 1771 (N > 73 000) 
•    kartat 1540-luvulta lähtien (N ~ 60 000)

•    audiovisuaaliset aineistot
•    digitoituja vanhoja aineistoja
•    pienpainatekokoelman aiheenmukaiset ryhmäluettelot
•    verkkosivujen teemakeräyksistä tehtyjä ryhmäkuvailuja vuodesta 2008
•    kustantajien ennakkotiedot tulevista julkaisuista
•    valikoidut e-kirjat n. vuodesta 2008 alkaen.



Datatiede

Kirjastoluetteloista tutkimusraportteihin

Tutkimusmahdollisuudet

 

Tutkimuskysymykset



Työvaiheita
 Datan jalostus laajamittaiseen tilastolliseen 

analyysiin
 Otoksen valinta kansallisbibliografiasta: 

automatisoitu ja manuaalinen kuratointi
 Tilastollinen analyysi (esim. taustatrendien 

tunnistus)



<

Julkaisijat
- 13 345 alkuperäistä nimeä
- <10% yhdistettyä nimeä

Frenckell-julkaisijat Fennicassa
[J. C. Frenckell]
typis Frenckellianis
Frenckell
[J. C. Frenckells änka]
tryckt hos Johan Christopher Frenckell
impressit Joh. Christoph. Frenckell
[Frenckell]
typis Frenckelliorum
in officina Frenckelliana
tryckt i Frenckellska boktryckeriet
wastuudest prändätty Frenckellin kirja-prändisä
.. 484 spellings ..

Datan “jalostus” ja “rikastus”? 
Alkuperäinen data ei aina sovellu suoraan tutkimuskäyttöön

Data: Fennica / National Library of Finland



Sivumäärän arviointi?

“[4],vii-xii,[4],222p.,plate” → 240 pages 

Kirjoittajien elinajat



Datatieteen työvirta

R for Data Science / H. Wickham



Avoimen tieteen kansallinen julistus ja linjaukset

avointiede.fi

..

Menetelmä
(argumentti)

Havainto
(data)

Viestintä



Toistettavat työvirrat CSC:n koneilla
https://fennica-fennica.2.rahtiapp.fi/

Julia Matveeva

Grazin yliopiston kirjaston aiheluettelo – Wikimedia Commons.



Metadatan rikastaminen ja integrointi

Aineisto Koko Käyttö hankkeessa

Fennica – kansallisbibliografia n. 60 000 tietuetta
(1 milj. tietueesta) Pääasiallinen bibliografinen analyysi

Melinda – yhteisluettelo n. 60 000 tietuetta
(16 milj. tietueesta)

Täydentää Fennicaa yksityiskohtaisemmilla tiedoilla muista bibliografisista 
tietokannoista

Kanto – kansallinen 
toimijanimitietokanta n. 200 000 tietuetta Tietoa kirjailijoista (myös salanimistä), muista henkilöistä, ryhmistä ja organisaatioista, 

joihin bibliografisessa metadatassa viitataan

Kansalliskirjaston digitoidut 
kaunokirjat n. 1 000 Mesoanalyysi: lähiluvun ja määrällisen analyysin yhdistäminen Kansalliskirjaston Annif-

palvelua hyödyntäen



DHL · Suomen Akatemia 2022–2026 · Fennica-bibliografia

Työnkulku & “human-in-the-loop”

01 Data Ingestion

Raw MARC21 data
input · .xml

marcxml2csv
.xml → .csv

Field selection
config

02
Field processing 
(polish functions)

Cleaning, conversion, 
enrichment, derivation

03 Processing outcomes

Accepted / 
discarded entries

Quality control

Feedback from the library
human review

04
Output generation 
and publication

Statistics, output 
tables, visualization

Quarto

Gitbook
Rahti

Tiedonkulku — data flow Tarkistus & palaute — review loop ⎇ Versionhallinta git

Automaattiset laadunvalvontaraportit PalautesilmukkaAvoin lähdekoodi 



Esimerkkejä rikastetuista kentistä

Tekijät nimet, päivämäärät, ikä, sukupuoli

Nimekkeet nimeke, alanimeke, sanamäärät

Kielet kieli, pääkieli, alkukieli

Julkaisu
vuosi, vuosikymmen, paikka, maa, 
kustantaja

Lajityyppi/luokitus MARC 008, MARC 655, UDK, hyllyluokka

Fyysinen muoto sivut, niteet, osat, mitat

Tunnisteet Melinda-ID, muut järjestelmätunnisteet



Julkaisuaktiivisuus kaupungeittain

1809-1917 (N ~ 66,000 titles)

Kotimainen julkaiseminen 1640-1917 (nimikkeitten määrä)



Käyttö-, analyysi- ja visualisointityökalut (R-paketit)

1) Fennica - kansallisbibliografia
→ tilastollinen jalostus ja analyysi 

2) Finna – kansallinen kulttuuriperinnön metadatakokoelma
→ laajentaminen muuhun metadataan (esim. musiikki / 
Viola; sisältää Fennican osajoukkona)

3) Finto – suomalainen asiasanasto- ja ontologiapalvelu
→ datan rikastaminen kirjailijoita, kustantajia ja paikkoja 
koskevilla yksityiskohtaisilla tiedoilla..

Avoimen lähdekoodin “kirjastot”

https://github.com/fennicahub



Työvaiheita:

 Datan jalostus laajamittaiseen tilastolliseen analyysiin

 Otoksen valinta kansallisbibliografiasta: automatisoitu ja 
manuaalinen kuratointi

 Tilastollinen analyysi (esim. taustatrendien tunnistus)

→ Datatieteen menetelmien kehitys



Manuaalinen työnkulku Automaattinen työnkulku

Ensisijaiset kriteerit
aikakausi, kieli, signum

Aikuisten kirjallisuus, julkaistu suomeksi ja ruotsiksi 1809–1917

Poissulkemiskriteerit
esim. lastenkirjallisuus

Käännösten ja lastenkirjallisuuden manuaalinen poisto Sääntöpohjainen poissulkeminen metadatan avulla

Rikastamiskriteerit
esim. lajityypit, ensipainokset

Reenpää-kokoelma ja asiantuntijalisäykset UDK- ja lajityyppimetadatan rikastaminen

Ensipainokset Asiantuntijavalidointi Automaattinen heuristinen tunnistus

Tulos 2 793 ensipainosta 4 868 ehdokasensipainosta

Osajoukkojen valinta bibliografisessa tutkimuksessa: 
automaattisen ja manuaalisen kuratoinnin rajojen tarkastelu
Tehtävä: tunnista 1800-luvun suomalainen aikuisille kirjoitettu kaunokirjallisuus



• Automatisoitu otos toisti onnistuneesti 95 % asiantuntijoiden kuratoimasta korpuksesta.

• Metadatan rikastaminen paransi kattavuutta merkittävästi ja tunnisti 2 375 uutta ehdokasnimekettä.

• Manuaalinen validointi on edelleen tarpeen tehtävissä, joita ei voida luotettavasti päätellä metadatasta, erityisesti 
ensipainosten tunnistamisessa.

• Metadatan epäjohdonmukaisuudet, puuttuvat arvot ja ristiriitaiset luokitukset vaikuttavat suoraan mukaanotto- ja 
poissulkemispäätöksiin.

• Automaattiset työnkulut voivat auttaa paljastamaan piileviä luettelointivirheitä ja metadatan laatuongelmia.

• Tarvittavan manuaalisen työn määrä riippuu pitkälti metadatan täydellisyydestä ja laadusta.

• Osajoukon valinta ei ole neutraali tekninen vaihe; se muokkaa korpusta ja vaikuttaa siten kirjallisuushistorialliseen 
tulkintaan.

Keskeinen havainto

• Tehokkain strategia on hybridityönkulku:

Ensin automaattinen valinta ja rikastaminen → sitten asiantuntijavalidointi.

• Automaatio tuo skaalautuvuutta, läpinäkyvyyttä ja toistettavuutta, kun taas asiantuntija-arviointi ratkaisee 
monitulkintaisuudet, joita bibliografinen metadata ei kata.

Havaintoja



Otoksen valinta bibliografisessa tutkimuksessa
automaattisen ja manuaalisen kuratoinnin vertailua

●  Kirjallisuushistoriallinen tutkimus nojaa huolellisesti valittuihin otoksiin

●  Perinteisesti teosten valinta on manuaalista asiantuntijatyötä 

Manuaalinen kuratointi Automaattinen kuratointi

–  Aikaa vievä

–  Vaikea toistaa

–  Mahdollisesti subjektiivinen

–  Asiantuntijoiden työmäärä rajallista

-   Tarkkuutta vaativaa

–  Skaalautuva

–  Toistettavissa

–  Läpinäkyvä

–  Käsittelee suuria aineistoja

–  Kriteerien johdonmukainen soveltaminen

Voidaanko asiantuntijatyö automatisoida, ja samalla parantaa läpinäkyvyyttä ja skaalautuvuutta?

Tapaustutkimus:  kaunokirjallisuuden ensipainokset (1809–1917) kansallisbibliografiasta (Fennica)



Huomioita:

• Metadatan laatu tärkeä 
rajoittava tekijä

• Läpinäkyvyys, toistettavuus, 
ja skaalautuvuus paranevat

• Jatkuva kehitys ja 
uudelleenkäyttö

• Jalostus ja rikastaminen 
nostavat bibliografioiden 
tutkimusarvoa

• Tieteidenvälinen yhteistyö 
keskeistä

Yhteenveto 

Toteutuneita työvaiheita:

 Datan jalostus laajamittaiseen 
tilastolliseen analyysiin

 Otoksen valinta 
kansallisbibliografiasta: 
automatisoitu ja manuaalinen 
kuratointi

 Tilastollinen analyysi (esim. 
taustatrendien tunnistus)

→ Datatieteen menetelmien kehitys

Jalostetuilla aineistoilla 
voimme nyt tutkia aiempaa 
luotettavammin:

• lajityyppien kehitystä ajan 
myötä 

• suomen- ja ruotsinkielisen 
kirjallisuuden eroja 

• sukupuolen ja lajityypin 
suhteita 

• julkaisemisen 
maantieteellistä vaihtelua 

• julkaisutoiminnan 
dynamiikkaa 



Kiitos!
• Artikkeleita mm. Data Science-lehdessä ja R Journalissa

• Australian tutkimusvierailut (Julia), konferensseissa, ja luennoilla 

• Avoin datatieteen työvirta Fennicalle (Kansalliskirjaston & CSC:n kanssa)

• Jatkossa: aineistojen ja analyysien syventäminen & laajentaminen

datascience.utu.fi

Kati Launis (Itä-Suomen yliopisto)

Osma Suominen et co. (Kansalliskirjasto)

Veli-Matti Pynttäri (SKS), Viola Capkova (Turun yliopisto)

Julia Matveeva, Jeba Akewak, Pyry Kantanen, Ville Laitinen (Turun yliopisto)
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